Sz. P. Mikolaj Bogdanowicz
Wojewoda Kujawsko-Pomorski
ul. Jagiellonska 3, pok. 128
85-950 Bydgoszcz

Petycja w sprawie niepowolywania prof. dr hab. Mariusza Dubiela na stanowisko
Wojewodzkiego Konsultanta ds. Poloznictwa i Ginekologii oraz odwolania go

z funkeji Wojewédzkiego Konsultanta ds. Perinatologii

Szanowny Panie Wojewodo,

Jako organizacje zajmujace si¢ ochrong praw kobiet zwracamy si¢ do Pana w sprawie planéw

dotyczacych prof. dra hab. Mariusza Dubiela.

Stanowczo sprzeciwiamy si¢ powolaniu go na stanowiske Wojewoddzkiego Konsultanta
ds. Poloznictwa i Ginekologii. Uwazamy réwniez, ze prof. dr hab. M. Dubiel powinien

zosta¢ odwolany z funkcji Wojewédzkiego Konsultanta ds. Perinatologii.

Obecno$¢ prof. dra hab. M. Dubiela na tych stanowiskach to lekcewazenie pacjentek,

ktore skrzywdzil i przyzwalanie na lamanie prawa.

Naduzycia prof. dra hab. Dubicla opisaly juz krajowe media, m. in. Gazeta Wyborcza (lista
znajduje si¢ na koficu pisma). W artykule Gazety Wyborczej przeczyta¢é mozna o
protekcjonalnym i obcesowym traktowaniu pacjentek i wspolpracownikéw czy naruszaniu
procedur systemu ochrony zdrowia (np. bezprawne odmowy udzielenia $wiadczenia
gwarantowanego, a nawet zaniechania wystawienia pisemnej odmowy wykonania procedury

medyczne;j).

Zostalo to potwierdzone w postepowaniach przed Rzecznikiem Praw Pacjenta, ktory w
sprawach o sygn. akt RzPP-DPW-WPIIL431.1492.2020MZA i RzPP-DPW-
WPIIL.431.104.2021 wydal decyzje o naruszeniu praw pacjentek przez prof. dra hab.
Mariusza Dubiela. Postgpowania te byly prowadzone lub monitorowane przez Fundacje na

rzecz Kobiet i Planowania Rodziny (decyzje zalaczamy).



Wobec ww. lekarza toczy si¢ tez co najmniej jedno postepowanie o naruszenie etyki
lekarskiej (sygn. akt RO-94/22).

Informacje, ktére docierajg do nas potwierdzaja te i podobne zachowania. W mailach
1 telefonach kobiety informujg o haniebnym traktowaniu — profesor ma wyzywac pacjentki,
traktowa je obcesowo, w niektorych przypadkach pozwalaé sobie nawet na komentarze

o charakterze seksualnym. Przestane do nas historie zataczamy do niniejszej petycji.

Jak pisala nam jedna ze skrzywdzonych kobiet: zapytatam, czy mam sig rozebrac, po czym
uslyszatam <<nie mam nic przeciwko, bo ladna jestes, ale brzuch wystarczy>>. W trakcie
wizyty dowiedziatam sig tylko tyle, ze moje dziecko ma <<dlugie nogi po mamie>>. Nic wiecej.
Co gorsza, prof. Dubiel nie poinformowat kobiety o wadach rozwojowych ptodu — dziecko po
porodzie okazato si¢ mie¢ trisomig 21 chromosomu (zesp6t Downa), o czym nie dowiedziata

si¢ podczas calego okresu trwania cigzy.

Co dzien liczba historii o prof. Dubielu rosnie. Jego zachowanie uraga profesji lekarza, ktory
jest zawodem zaufania publicznego, stoi w sprzecznoici z przyrzeczeniem lekarskim i

kodeksem etyki lekarskiej, moze by¢ uznane takze za naruszajace przepisy polskiego prawa.

Taki czlowick nie moze piastowaé oficjalnego stanowiska ani mieé decydujacego glosu
w sprawach ginekologii i potoznictwa oraz perinatologii dla catego wojewodztwa. Powolanie
prof. dr hab. Dubiela na stanowisko wojewédzkiego konsultanta ds. ginekologii i potoznictwa
pozostawienie go w roli wojewodzkiego konsultanta ds. perinatologii bedzie powaznym
zagrozeniem dla ochrony praw pacjentek zamieszkujacych wojewodztwo kujawsko-

pomorskie.

Apelujemy do Pana o wybranie na ww. funkcje osoby, ktéra przestrzega prawa 1 szanuje swoje

pacjentki. Zadne inne rozwigzanie nie jest w tej sytuacji akceptowalne.

W przypadku pytah lub checi dalszej rozmowy, zapraszamy do kontaktu z koordynatorkg
rzecznictwa krajowego Fundacji na Rzecz Kobiet i Planowania Rodziny FEDERA, Antoning
Lewandowska, pod numerem 790 499 918.
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Pod apelem podpisaly si¢ nastepujace organizacje:
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Fundacja na rzecz Kobiet i Planowania Rodziny FEDERA
Stowarzyszenie Klucz Stop Spotecznym Wykluczeniom w Katowicach
Koninski Kongres Kobiet

Stowarzyszenie Dolno$laski Kongres Kobiet

Lubuskie Stowarzyszenie na Rzecz Kobiet BABA,

Inicjatywa Kobiety Piaseczno

Strajk Kobiet Znin

Stowarzyszenie TAK Trojmiejska Akcja Kobieca, Gdansk

Fundacja Widzialne, Gdansk

. Strajk Kobiet Wioclawek

. Torunska Brygada Feministyczna

. Fundacja Nie Tylko Matka Polka

. Ogolnopolski Strajk Kobiet

. Kolektyw Patoginekologia

. Fundacja Centrum Pozytywnych Zmian.

. Aborcyjny Dream Team

. Manifa Rzeszow

. Fundacja Kosmos

. Manifa Torunska

. Akcja Socjalistyczna

. Strajk Kobiet Klodzko i powiat

. Torunski Strajk Kobiet

. Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Bydgoszczy -Joanna Czerska -Thomas
. Kobiety w Sieci

. Matki na granice

. Strajk Kobiet Wroclaw

. Kongres Kobiet Wioctawek

. Agnieszka Jura -Walczak -Radna Miasta Wloclawka
. Strajk Kobiet Fordon

. Czamy Protest Bielsko-Biata

. Margareta Skerska-Roman -Radna Miasta Torunia
. Barbara Zalewska -Radna Gminy Lubianka
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Stowarzyszenie Pro Femina
Instytut Przeciwdziatania Wykluczeniom
Fundacja “Rézowa Skrzyneczka”

Fundacja Jupiter

Stowarzyszenie DziewuCHy Szwajcaria
Stowarzyszenie Tkalnia

Fundacja Droga Kobiet

Fundacja Feminoteka

Fundacja Rodzi¢ po Ludzku

ASTRA Network

Barbara Pietruszczak - projekt ,,Pani Miesiaczka”
Grupa Ponton

Fundacja Jeszcze

Stowarzyszenie Kampania Przeciw Homofobii
Fundacja Bezpestkowe

Fundacja im. Kazimierza Lyszczynskiego
Stowarzyszenie Instytut Réwnosci

Dziewuchy Berlin

. Polonijna Rada Kobiet+

Stowarzyszenie na Rzecz Leczenia Nieptodnoéci I Wspierania Adopcji Nasz Bocian
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RZECZNIK PRAW PACJENTA Warszawa, 07 maja 2021 roku

STWIERDZENIE NARUSZENIA PRAW

PACJENTA
Znak sprawy: RzPP-DPW-WPII1.431.104.202] KW
Osoba do kontaktu: Karolina Wondolowska
Numer telefonu: 22 532 82 43, 22 532 82 12 (sekretariat)
Pani
Wanda Korzycka-Wilifiska
Dyrektor
Szpitala Uniwersyteckiego Nr 2
im. Dr Jana Biziela
w Bydgoszfzy
ul. Ujejskiego 75
85-},, Bydgoszez
Szanowna Pani Dyrektor,

Rzecznik Praw Pacjenta, stwierdza naruszenie prawa pacjenta, Pani Malgorzaty Zubka
do: Swiadczefi zdrowotnych, poszanowania intymnoéci i godno$ci oraz dokumentacji medycznej
przez podmiot leczniczy: Szpital Uniwersytecki Nr 2 im. Dr Jana Biziela w Bydgoszczy przy ul.
Ujejskiego 75, 85-168 Bydgoszcz (dalej: Szpital/podmiot leczniczy) [1], [2]. ’

Z tego powodu Rzecznik wnioskuje o zastosowanie sig do zalecer, o ktérych jest mowa
w dalszej czesci pisma.

Uzasadnienie

Postepowanie wyjasniajace w niniejszej sprawie zostato wszczgte w zwigzku z informacjami’
[3] przekazanymi przez Panig Malgorzate Zubka, ktéra 2arzucita lekarzowi podmiotu leczniczego
odmowg udzielenia $éwiadczenia zdrowotnego, pomimo posiadanego przez Pacjentke skierowania do
szpitala oraz wyniku badania potwierdzajacego wadg genetyczng plodu.

Jak wynika z tredci pisma Pani Malgorzaty Zubki, lekarz Mariusz Dubiel ordynator Kliniki
Poloznictwa, Choréb Kobiecych i Ginekologii Onkologicznej po powzieciu, 2e badanie amniopunkcji

bylo wykonane w placobwce w Warszawie, przekazal Pacjentce, Zze nie wykona zabiegu. Rozmowa z

1 Pismo Pani Malgorzaty Zubka z dnia 15 grudnia 2020 r.

kancelaria@rpp.gov.pl
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Pacjentks byla niemila, lekarz powiedzial, ze ,nie bedzie Jykal cudzych zab”, .po nikim nie bedzie
sprzqtal”. Lekarz nie podai Pacjentce zadnych podstaw medycznych czy prawnych odmowy
wykonania zabiegu, dlatego Pani Malgorzata Zubka skierowala pismo, w ktorym zwrdcita sie o
odmowg udzielenia $wiadczenia 2drowotnego napismie. Jedyny powéd podczas ustnego
uzasadnienia, to wykonanie przez Wnioskodawczyni¢ badania amniopunkeji wramach wizyty
komercyjnej w podmiocie leczniczym w Warszawie. Lekarz stwierdzil, Ze skoro diagnostyka byla
prowadzona komercyjnie, to Pani Malgorzata Zubka nie powinna korzystaé ze s$wiadczen
zdrowotnych finansowanych ze $rodkéw publicznych, poza tym, jesli w Szpitalu bedzie duzo takich
zabiegbw, o, (...) znowu przyczepi si¢ do nas fundacja i bedziemy musieli prawnikow zatrudniaé:”.
Na skulek takiego zachowania lekarza, Pacjentka zlozyla w Szpitalu pismo, w ktérym
zwrécita sig o przedstawienie pisemnej odmowy udzielenia $wiadczen zdrowotnych.
W toku postgpowania wyjasniajacego Rzecznik Praw Pacjenta opart sie na nastepujacych
materiatach dowodowych:
1) stanowisku podmiotu leczniczego z dnia 25 stycznia 2021 r. wraz z wyjaénieniami mgr
Ewy Dzikowskiej 2z dnia 20 stycznia 2021 r. oraz lek. Marty Sekielskiej-Domanowskiej z
dnia 20 stycznia 2021 r.;

2) dokumentacji medycznej Pani Malgorzaty Zubka?;

3) dodatkowych wyjasnieniach Pani Malgorzaty Zubka z dnia 5 lutego 2021 r. stanowigcych
zalacznik do maila z dnia 6 futego 2021 r.;

4) opinii Pani prof. dr hab. n. med. Bronislawy Pietrzak — Konsultanta Wojewé6dzkiego w
dziedzinie poloznictwa i ginekologii dla wojewédztwa mazowieckiego z dnia 2 kwietnia
2021 r.

Prowadzone postgpowanie mialo na celu zbadanie czy doszlo do naruszenia prawa l:acjentki
do: $wiadczefi zdrowotnych odpowiadajgcym wymaganiom aktualnej wiedzy medycznej [4] i
udzielanych z nalezyta starannoscig [5] oraz poszanowania intymnosci i godnosci [6].

Odnoszac sig za$ do stwierdzenia naruszenia prawa Pacjentki do dokumentacji medycznej [7]
nalezy wskazaé, ze z uwagi na podjete w toku sprawy ustalenia, Rzecznik Praw Pacjenta rozszerzyl
zakres niniejszego postgpowania o przedmiotowe prawo.

Rzecznik Praw Pacjenta dokonal oceny wskazanych dowodéw w kontekécie zakresu
oraz przedmiotu prowadzonego postgpowania i na podstawie tej oceny ustalit, iz w dniu 14 grudnia
2020 r. Pani Malgorzata Zubka zglosila sig ze skierowaniem (wystawionym przez lekarza Piotra
Kretowicza z Dgbski Clinic MD spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spétka komandytowa) do
Sapitala celem przeprowadzenia zabiegu terminacji ciazy. Badanie amniopunkcji i NIFTY wykazaty
cigzkie i nieodwracalne uposledzenie plodu: trisomig 21. W ww. dacie Pacjentka odbyla wizyte u

2 Zataeznik do pisma Pani Malgorzaty Zubka z dnia 12 stycznia 2021 r. oraz 5 lutego 2021 r.




prof. dr hab. n.med. Mariusz Dubiela — Kierownika Kliniki Poloznictwa, Choréb Kobiecych
i Ginekologii Onkologicznej Szpitala, w trakcie kidrej zostata zweryfikowana dokumentacja
medyczna Wnioskodawczyni i doszlo do odmowy wykonania u Pacjentki zabiegu terminacji cigzy. Z
przebiegu omawianej wizyty, podczas kiérej byty réwniez obecne lek. Marta Sekielska-Domanowska
oraz mgr Ewa Dzikowska, nie zostala sporzgdzona dokumentacja medyczna.

Na gruncie przedmiotowej sprawy organ pozyskal specjalistyczng opini¢ sporzadzong przez
Panig prof. dr hab. n. med. Bronistawy Pietrzak — Konsultanta Wojew6dzkiego w dziedzinie
poloznictwa i ginekologii dla wojewbdztwa mazowieckiego z dnia 2 kwietnia 2021 r., w kt6rej
wskazala, e ,Zgodnie z obowigzujgcq w dniu 14 grudnia 2020r. Ustawq z dn. 7.01.1993r. o
planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy
(Dz.U1993 nr 17) wskazaniem do przerwania cigly stwierdzenie lub podejrzenie wady genetycznej
albo nieodwracalnego uszkodzenia plodu. Wedlug ariykulu 7. powyiszej ustawy badania prenataine
powinny byé ,,potwierdzone orzeczeniem dwdch lekarzy innych niz lekarz podejmujgey dzialanie, o
korym mowa w § 1". Oznacza fo ze do podjcia decyzji o terminacji cigZy nie bylta konieczna
konsultacja lekarza genetyka.

Przedstawiony przez pacjentkg wynik badania  diagnostycznego metodq
poréwnawczej hybrydyzacji genomowej (aCGH) jest jednym ze sposobdw potwierdzenia
wady genelycznej, jakq jest trisomia 21 chromosomu i byt wystarczajgcy do podjgcia
decyzji o terminacji cigzy.

Analizujgc odmowe wykonania przerwania cigzy u Pani Malgorzaty Zubki przez
lekarza ze szpitala w Bydgoszczy z powodu wykonania przez nig diagnostyki w ramach
wizyty komercyjnej w podmiocie leczniczym w Warszawie informuje, Ze skorzystanie
z diagnostyki komercyjnej nie uzasadnia odmowy udzielania swiadczer leczniczych przez
podmiot posiadajqcy umowg z NFZ. W dniu 14 grudnia 2020 r. obowigzujgca ustawa
dopuszczala przerwanie ciqiy w przypadkach wystgpowania przestanek medycznych lub
badah  prenatalnych  wskazujgcych na  dute prawdopodobiefistwo  cigikiego
nieodwracalnego uszkodzenia plodu. Wedlug tej ustawy pacjentce objetej ubezpieczeniem
spolecznym przystuguje prawo do bezplatnego przerwania cigzy w publicznym zakladzie
opieki zdrowotnej. Zgodnie z zaleceniami Konsultanta Krajowego w dziedzinie poloZnictwa
i ginekologii oraz Konsultanta Krajowego w dziedzinie perinatologii z dnia 8.05.2019 roku
zabieg przerwania cigzy winien odby¢ sig w miejscu zamieszkania pacjentki lub w osrodku,
w ktorym prowadzona byta diagnostyka. W tym przypadku, z racji faktu, ze diagnostyka
prenatalna prowadzona byta w prywatnym osrodku, nie posiadajqcym oddzialu szpitalnego
zabieg powinien odbyé si¢ w szpitalu w miejscu zamieszkania pacjentki”.

Powy2sza opinia wskazuje na uchybienia podmiotu leczniczego oraz dwiadczy o naruszenju

prawa Pacjentki do $wiadczen zdrowotnych.



Nie dolozono nalezytej staremnoSci przy udzielaniu $wiadczeni zdrowotnych pacjentce.
Zgodnie z trescig opinii ww. Konsultanta Wojewddzkiego odmowa przeprowadzenia zabiegu
terminacji cigZy u Pacjentki nie byla uzasadniona. Przedstawiony przez Panig Malgorzate Zubka
wynik badania diagnostycznego metodg poréwnawczej hybrydyzacji genomowej (aCGH) stanowil
wystarczajgca podstawe do przeprowadzenia 2gdanego przez Pacjentke $wiadczenia zdrowotnego.
Wbrew stanowisku podmiotu leczniczego preedstawionego w pi$mie z dnia 25 stycznia 2021 r.
zadanie od Pacjentki dostarczenia dodatkowej dokumentacji medycznej tj. konsultacji lekarza
genetyka nie mialo oparcia w obowigzujacych przepisach prawa. Uchybienia doprowadzity do tego,
2e pacjentka nie uzyskata $wiadczenia zgodnego z aktualng wiedza medyczna,

Jednoczesnie majgc na uwadze, ze w sprawie Szpital nie sporzadzit dokumentacji medycznej,
a do czego mial obowigzek, oraz fakt, iz dokumentacja medyczna stanowi forme kontroli procesu
udzielania $wiadczenia zdrowotnego i poszczegélnych czynnoéci medycznych wehodzacych w skilad
tego procesu, awpisy w niej dokonane sgodzwierciedleniem toku udzielonego $wiadczenia
zdrowotnego oraz majg nacelu odtworzenie toku konsultacji’, womawianej sprawie doszio do
naruszenia prawa Pacjentki do dokumentac]i medycznej. Nalezy réwniez podkresli¢, ze z uwagi na brak
wytworzenia przez podmiot leczniczy dokumentacii medycznej potwierdzajacej fakt odbycia przez
Panig Malgorzatg Zubka wizyty w podmiocie leczniczym w dniu 14 grudnia 2020 r., Rzecznik Praw
Pacjenta dal wiar¢ wyjasnieniom Pacjentki wskazujgcym na niewlasciwe i nieprofesjonalne
zachowanie lekarza Szpitala wobec Whnioskodawczyni, co stanowi podstawe do stwierdzenia
naruszenia prawa Pacjentki do intymnosci i godnosci.

Wobec powyiszego stwierdzono, jak na wstepie.

Rzecznik Praw Pacjenta w pismie do placowki medycznej, w kiérej dziatalnosci stwierdzit
naruszenie praw pacjenta formutuje zalecenia, co do sposobu zatatwienia danej sprawy. Moze takze
25daé wszczgeia postgpowania dyscyplinarnego lub zastosowania sankcji stuzbowych [8].

W zwiagzku z powyZszym organ wnosi o:

1) przeprowadzenie szkolenia dla personelu Kliniki Poloznictwa, Choréb Kobiecych
i Ginekologii Onkologicznej podmiotu leczniczego w zakresie obowigzku: udzielania
$wiadczei zdrowotnych odpowiadajgcym wymaganiom aktualnej wiedzy medycznej oraz
dolozeniem nalezytej starannosci, poszanowania intymnosci i godnosci, a takze wlasciwego
prowadzenia dokumentacji medycznej zgodnic z trescig przepiséw ustawy oraz
rozporzadzenia rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 kwietnia 2020 r. w sprawie
rodzaj6w, zakresu i wzoréw dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzaniat;

* Vide: wyrok SA w Lublinie 2 dnia 19 czerwca 2013 r., sygn.. akt I Ca 727/12.
4 Akt prawny obowigzujacy w dacie wydania omawianego rozstrzygnigeia Dz. U. z 2020 r. poz. 666 z pb#n. zm.



2) przeanalizowanie  okolicznosci przedmiotowej  sprawy  celem wykluczenia
W przyszlosci stwierdzonych w rozstrzygnigciu uchybien;

3) podjecie dziatan w celu zapewnienia wiasciwego standardu udzielania Swiadczen
zdrowotnych pacjentkom  Kliniki Poloznictwa, Choréb Kobiecych i Ginekologii
Onkologicznej podmiotu leczniczego.,

Prosze o niezwloczne, nie poiniej niz w ciggu 30 dni, poinformowanie Rzecznika Praw
Pacjenta o podjetych dziataniach lub zajetym stanowisku w tej sprawie. W przypadku, gdy Rzecznik
nie bedzie podzielal Pafistwa opinii, bedzie mégl zwrécié sie do organu nadrzednego® z wnioskiem o
zastosowanie Srodkéw przewidzianych w przepisach prawa [9].

Jesli mieliby Pafistwo pytania lub watpliwosci, prosimy o kontakt i powolanie sie na znak
sprawy (zob. nagiéwek pisma).

Podstawa prawna

[1] art. 53 ust. 1 pke 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Dz. U.
22020 r. poz. 849 z p6zn. zm.), zwana dalej: ,,ustawa™;
(2] art. 53 ust. 4 ustawy:

[3] art. 50 ust. ! ustawy;

[4] art. 6 ust. 1 ustawy;

[5] art. 8 ustawy;

[6] art. 20 ust. 1 ustawy;

[7)art. 23 ust. | wzw. z art. 24 ust. 1 ustawy;

[8] art. 53 ust. 4 ustawy;

[9] art. 53 ust. 5 ustawy;

Z upowasnienia

3 podmiotu tworzgcego, ktéry na podstawie art. 121 ust, ) ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci
leczniczej (Dz. U. z 2020 ., poz. 295 z pbin. zm.) sprawuje nadzér nad podmiotem leczniczym niebgdgcym
przedsigbiorcg oraz Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, ktéry na podstawie art. 61a ust. | -3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 1. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2019
r. poz. 1373 z péin. zm) jako podmiot zobowigzany do finansowania swiadczest opieki zdrowotnej ze §rodkéw
publicznych moze przeprowadzié kontrol¢ udzielania $wiadczes $wiadczeniobiorcom, a w szczegblnosei
kontrole:
1) organizacji, sposobu i jakogci udzielania swiadczeri opicki zdrowotnej oraz ich dostepnosei;
2)  udzielania $wiadezen opicki zdrowotnej pod wzgledem zgodnodci z obowiagzujacymi przepisami,
a takze z wymaganiami okreslonymi w tej umowie;
3)  zasadnodci wyboru lekéw, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia Zywieniowego
i wyrobtw medycznych, stosowanych w profilaktyce, leczeniu, rehabilitacji i badaniach
diagniostycznych;
4)  przestrzegania zasad wystawiania recept;
5)  posiadania uprawnien do udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej przez osoby wykonujgce zawody
medyczne;
6)  wykonywania obowigzkow naloZonych na $wiadczeniodawce zwigzanych z realizacjg tej umowy
w zakresie innym niz okreglony w pkt 1-5,
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ZAYACZNIK DO PETYCJI

Historie pacjentek prof. Dr hab. M. Dubiela, kt6re w ostatnich dniach trafity do Fundacji na
Rzecz Kobiet i Planowania Rodziny FEDERA:

Historia nr 1

Trafitam do pana Dubiela w drugiej cigzy w 2021 roku, gdy na badania prenatalne w szpitalu
Biziela wystat mnie moj lekarz prowadzqcy. Pamigtam, ze jedna z Pan w poczekalni nie
wypowiadala sig dobrze na temat tego lekarza. Weszlam do gabinetu i przyznam szczerze, ze
totalnie nie pamigtatam czy mam sig rozebrac czy usg robi sig przez brzuch. zapytatam czy mam
sig rozebral, po czym uslyszalam "nie mam nic przeciwko, bo ladna jestes, ale brzuch
wystarczy”. W trakcie wizyty dowiedziatam si¢ tylko tyle, Ze moje dziecko ma "dlugie nogi po
mamie". Nic wigcej. Na drugq wizyte badan prenatalnych réwniez trafilam na owego pana.
Badajqc mnie stwierdzil, ze mam blizniaki. Powiedzialam, ze to dosé¢ ciekawe, bo poprzednio
bylo wida¢ tylko jedno dziecko. Stwierdzil, ze tak czasem bywa i zapewne drugie dziecko nie
Jjest od tego samego ojca co pierwsze (!). Zanieméwitam! Totalnie nie wiedziatlam co mam
powiedziec. Zapytatam czy moge dostaé zdjecie mojego dziecka. Ustyszatam, ze zdjecia daje
tylko tym, u ktérych wystepujq patologie cigzy... Na sam koniec badania rzucit stowo "baba”,
poprositam zeby powtorzyl, bo nie doslyszalam. Powiedziat "mo baba bedzie". Pytam
"dziewczynka?" ustyszatam "no mowie baba"... Teoretycznie wszystko bylo dobrze.

A jednak nie do korica...

Moja coreczka urodzita si¢ z zespolem Downa... Do tej pory, jakos nie moge uwierzyé, ze
Szanowany pan profesor z ogromem wiedzy nie zauwazyt u mojego dziecka nieprawidlowosci.
Poming fakt, ze po porodzie miatam dziecko przez 2 godziny, a potem "zniknelo"...gdy
zauwazylam, ze corka jest dziwnie Sniada (sina), uslyszatam, ze na tym oddziale juz rodzq sie
opalone dzieci. Przeniesli mnie na salg poporodowa i caly czas styszatam, e jg mierzq i wazq...
Po kolejnych dwéch godzinach, postanowilam sama poszukaé swoje dziecko. Lezala w
ogrzewaczu na oddziale septycznym. Powiedziatam jak si¢ nazywam i ze poszukuje cérki, ktérg
urodzitam. Panie bgdgce w sali rozbiegly sig, a jedna z nich posadzita mnie na krzesto i zaczela
wymienia¢ litanig co dolega Izie.... Zapytatam tylko czy przezyje, pani (chyba) doktor wzruszyta
ramionami i powiedziala Ze ma nadzieje... Tym sposobem zdrowe dziecko, ktére nositam pod
sercem okazalo sig by¢ mimo wszystkich badar dzieckiem z zespotem Downa... I nie wierze w
to, tak jak wczesniej napisatam, ze owy pan nie zauwazyl nieprawidlowosci... Bedgc na oddziale

poporodowym poznalam kobiete, ktora réwniez byla u pana doktora na badaniach
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prenatalnych i tak jak ja urodzita chiopca z ZD i réwniez, Jjak ja dowiedziata sie o tym w dniu

porodu... Nie wierze w takie przypadki...

Historia nr 2

U mnie sytuacja wyglgdala tak, ze cigzg¢ prowadzitam u Pani Czekien, ktéra wspoilpracuje z
profesorem. Z racji tego, ze Pani Czekier: nie wykonywata wtedy badah prenatalnych od razu
umawiala wizyte do Profesora zapewnigjgc, ze to Swietny specjalista, wybimy w swojej
dziedzinie, Ze na pewno rozwieje wszelkie waipliwosci jesli takowe podczas badania sig
pojawig. Mi nie bardzo podobalo sie to, ze mam isé do niego na badanie bo czytalam o nim
bardzo zle opinie na portalu znany lekarz ale stwierdzilam, ze moze opinie sq wyolbrzymione i
Ze jak nie pojde to sig nie przekonam. Wizyte mialam w grudniu 2022 przed samymi Swigtami.
Poszlam na uméwionq godzine jednak okazato sig, ze jest spore opoznienie, poniewaz Pan
Profesor sig spéinit. Gdy przyszia moja kolej wchodzgc do gabinetu powiedzialam "dzien
dobry", profesor nawet nie odpowiedzial. Zdgzytam tak naprawdg zdjgé buty a juz ustyszatam
niezbyt przyjemnym tonem "no gdzie Pani jest, Ja tutaj czekam". A mingta naprawde chwilg od
mojego wejscia do gabinetu. Zestresowana juz tg sytuacjq posztam na badanie. Poczgtkowo
badanie USG wykonywane bylo przez brzuch, bylo bolesne, mato delikatny byt ten lekarz. Po
chwili badania profesor zawolat zza biurka Swojq paniq sekretarke i méwi do niej "oho chyba
mamy przepukling, robimy drugie badanie”, wiec zapytatam czy cos jest nie tak to odburkngt
ze nie mam przeszkadzaé. Ta Pani sekretarka powiedziala, Ze musz¢ mieé zrobione jeszcze
badanie przez pochwg zeby zweryfikowad czy cos rzeczywiscie jest nie tak. Zaznaczam, ze
mowita mi o tym ta Pani sekretarka a nie profesor. To badanie byto réwnie bolesne jak
wezesniejsze. Po chwili profesor znéw zawolal Paniq sekretarke i powiedzial "nie no to jest
chyba raczej pepowina a nie przepuklina”, wigc zapytatam co to znaczy chyba raczej, Profesor
powidrzyt to co powiedziat chwile wezesniej z takg pretensjg "No ze chyba raczej to nie jest
przepuklina”. Ja zaczelam plakaé i ta Pani zaczela mnie pocieszaé i mowié, e nie mam sig
martwic i zapewniala, ze wszystko jest dobrze. Zapytatam jeszcze profesora czy na USG widaé
ptec dziecka a on mi odpowiedzial takim chamskim tonem "po USG to moze by¢ dziewczynka,
a moze by¢ tez chlopak”

Ityle.. Po tym Pan profesor wstat i gdzies poszed! a ja zostatam na tej lezance i nie wiedzialam
co mam ze sobq zrobic. Pani sekretarka powiedziala, ze to koniec badania i se moge si¢ ubierac.
Tak tez zrobitam, odebralam od niej swojq karte cigzy, zaplacitam za to badanie 250 1 i
ustyszatam od tej Pani na sam koniec ze mam sig uspokoié¢ bo jest dobrze. Ale ja absolutnie nie

miatam takiego przekonania. Z badania wysztam z wigkszq niepewnoscig i stresem niz byltam
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przed badaniem. W sumie dobrze, ze byla tam ta Pani bo jakos roztadowywala tg okropng
atmosfere, ktorq stwarza profesor, bo ona byta catkiem mita. Ale jego po badaniu do samego
wyjscia z gabinetu nie widzialam. Ja po badaniu psychicznie i fizycznie czulam sie fatalnie, bo
wyszlam z niewiedzq czy moje dziecko jest zdrowe bo stowa "chyba raczej"” z ust profesora i
wybitnego specjalisty tak jak to podkreslita Pani Czekien, nie napawaly mnie optymizmem ani
w Zaden sposob nie uspokoily, ze z cigzq jest wszystko ok. Z perspektywy czasu zZatuje, Ze w
ogole zaplacitam za to badanie i nie zrobitam afery tam na miejscu. Bo ogélnie od mojego
wejscia do wyjScia z gabinetu minelo ok 15 minut czyli to bylo naprawdg ekspresowe badanie,
w sumie dwa bo miatam te dwa USG robione. Do dzis zaluje, ze tam bytam. Kolejnego dnia po
badaniu zaczelam szukaé innego lekarza, ktory rozwieje te wqtpliwosci ale nie bylo szybko
terminu bo to byl okres swigteczny. Cate Swigta w stresie, zaraz po swietach mialam wizyte i
lekarz do ktorego poszlam zdziwil sig, Ze "ma co§ po Mariuszku sprawdzic" ale jak
powiedziatam o tamtym badaniu to powiedzial, Ze sprawdzi wszystko. I to badanie byto na NFZ
i trwalo 20 minut, wigc lgcznie czasowo bytam tutaj diuzej niz na wizycie prywatnej u Profesora
za niemate pienigdze. Dopiero z tej wizyty wyszlam spokojna, ze z moim dzieckiem wszystko
Jjest ok. Na wizycie kontrolnej u Pani Magdy powiedzialam jej o tej sytuacji ale ona bronita
profesora mowigc, ze gdyby rzeczywiscie widzial przepukling u dziecka to skierowatby mnie do
szpitala, ale skqd ja to mogtam wiedzie¢? Badanie polowkowe tez mialo by¢ u niego, Pani
Czekien tez od razu mnie umowita na tqg wizyte u profesora ale ja jg odwotatam bo stwierdzitam,
Ze nie dam mu kolejny raz zarobic i nie dam sobg pomiata¢ tak jak na wczesniejszej wizycie.
Posztam wigc na to badanie do innego lekarza bo tak naprawde nie ma obowigzku robic tego
badania tam gdzie chce lekarz prowadzgcy, to badanie jest nieobowiqzkowe i mozna je wykonac
u innego lekarza, ktory ma do tego uprawnienia. Jak poszlam do Pani Czekien na wizyte z
badaniem od innego lekarza to skomentowalta to tak, ze niepotrzebnie wydatam pienigdze bo to
badanie jest niewazne bo tylko Dubiel to jest swietny specjalista. Ja sobie wtedy tylko
pomyslatam, ze niepotrzebnie wydalam pienigdze na to pierwsze badanie u niego.. Dubiel i
Czekien to jedna klika.. im zalezy tylko na kasie a nie na pacjentach. Ja urodzilam finalnie
przedwczesnie i po CC pisatam do gabinetu Pani Czekien o tym co sig stalo, tym bardziej tez,
ze tego dnia mialam mieé wizyte i do dzis nie doczekatam sie kontaktu z jej strony a uwazam,
ze jako lekarz prowadzqcy cigzg powinna sig zainteresowac¢ dlaczego urodzitam 7 tyg. szybciej

majgc zdrowq cigze.



Historia nr 3

Z profesorem Dubielem miatam nieprzyjemnos¢ w poradni genetycznej w Szpitalu Miejskim w
Bydgoszczy. Poczqwszy od nie odpowiedzenia dzier: dobry przy wejsciu do gabinetu. Polozytam
si¢ na {6zku i odstonitam brzuch. Lekarz bez stowa szybkim, ruchem wiozyt mi w spodnie
kawaltek papieru, ostentacyjnie opuszczajqc je nizej. Kazdy to robi ale pierwszy raz przy tak

oczywistej dla tego badania czynnosci poczutam sie przedmiotowo.

Na poczqtku nie bylam zestresowana badaniem poniewaz bylam juz po tescie NIFY pro oraz
dwa tygodnie wczesniej konsultacji u znanego bardzo dobrego lekarza w gabinecie prywatnym
na badaniu potéwkowym, gdzie pokazywal mi dokladnie narzqdy oraz przeplywy krwi przez

serce.

Profesor Dubiel przylozyt glowice. Pierwszy raz bolato mnie USG przez powloki brzuszne i w
tym momencie przestraszyltam sig Ze cos jest nie tak jak powinno. Lekarz burczal cos pod nosem.
Jedyne co zrozumiatam to ze serce ma niedomykalnosé zastawki tréjdzielnej i ze tozysko nisko
i moze by¢ problem z porodem. Na koniec co$ w stylu. "No to wszystko jasne. Tak jak

powiedzialem."

Pani genetyk zlecila mi powtorzenie badania miesigc pézniej w klinice w Toruniu. Serce

zdrowe. Corka jest zdrowym miesigcznym bobasem

Mam nadzieje, ze uda si¢ ograniczyé temu panu prawo wykonywania zawodu.

Jesli bedg potrzebne moje dane prosze pisaé.



