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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Szpitala Specjalistycznego [...] Spétki z 0.0. spotki
komandytowej w [...]

przeciwko P. S. i J. K.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd Szpital Specjalistyczny [...] w [...] (obecnie Szpital Specjalistyczny [...],
dalej: ,P.”) pozwem z dnia 18 czerwca 2014 r. zgdat zobowigzania pozwanych, P. S.
i J. K., do zaprzestania naruszania dobr osobistych powoda i do usuniecia skutkow
tego naruszenia przez ztozenie i opublikowanie oswiadczen - o tresci i formie
okreslonej w pozwie - na tamach trzech dziennikow Gazeta Wyborcza (wydanie
regionalne), S. N., N. (wydanie regionalne). Uzasadniajgc swe zgdanie powdd
zarzucit pozwanym naruszenie jego dobrego imienia za posrednictwem ich
wspolnego profilu Facebook pod nazwg ,[...]", profilu indywidualnego kazdego z
pozwanych, profilu wspoftworzonego przez obu pozwanych pod nazwag ,[...[', a
takze przez organizowanie pikiet i manifestacji przez obu pozwanych oraz przez
wykorzystanie konfliktu powoda z pracownicg i rozpowszechnianie nieprawdziwych

informacji na temat jego funkcjonowania.

Sad Okregowy w [...], uwzgledniajgc w znacznej czesci powddztwo,
wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. zobowigzat obu pozwanych do
zaprzestania naruszenia dobr osobistych powoda i do ztozenia i opublikowania
o$wiadczen o tresci i formie okreslonej w wyroku. W pozostatej czesci Sgd umorzyt
postepowanie w nastepstwie cofniecia powoddztwa wzglednie oddalit je oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu.

Sad ustalit, ze powdd prowadzi dziatalno$¢ leczniczg od dnia 1 stycznia
2011 r. i Swiadczy ustugi lecznicze m.in. z zakresu ginekologii, potoznictwa
i neonatologii na podstawie trzyletniego kontraktu ogdlnego z Narodowym
Funduszem Zdrowia — Oddziatem Wojewddzkim w [...] oraz corocznych umoéw
szczegdtowych. Swiadczenia wykonywane przez powoda obejmujg réwniez zabiegi
dopuszczalnego przez prawo przerywania cigzy. W okresie przed zdarzeniami,
ktére stanowig podstawe faktyczng powddztwa, dokonano u powoda - z
zachowaniem przewidzianych prawem ograniczehn iprocedur - trzech takich
zabiegow.

Od potowy stycznia 2014 r., po upublicznieniu przez pracownice powoda
informacji o przeprowadzaniu u niego zabiegéw aborcji, pozwani, majgc

Swiadomos¢, ze chodzito jedynie o prawnie dopuszczalne zabiegi, rozpoczeli



dziatania majgce na celu propagowanie i rozpowszechnianie poglagdu o ,zabijaniu
dzieci” u powoda. Na portalu Facebook zatozyli wspolny profil pod nazwa ,, [...]", na
ktorym na biezgco rozpowszechniajg informacje o dziatalnosci powoda, wskazujgc
jego nazwe, namawiajg do udziatu w organizowanych przez siebie pikietach oraz
manifestacjach przeciwko ,zabijaniu nienarodzonych, chorych dzieci w Szpitalu [...]”
oraz publikujg sprawozdania, w tym relacje fotograficzne, z tych pikiet i manifestacji
z uzyciem znakow graficznych powoda i nazwisk jego pracownikéw w zestawieniu z
drastycznymi zdjeciami martwych ptoddéw ludzkich, jak rowniez wpisy pozwanych i

innych osob.

Ws$rod materiatow fotograficznych na tym profilu znajdujg sie przykladowo
porownanie cytatow Poncjusza Pitata: ,Wzigt wode i umyt rece wobec tumu
mowigc, nie jestem winien krwi tego Sprawiedliwego. To wasza rzecz” oraz R. S.,
dyrektora szpitala [...]: ,Zabijanie jest okreSleniem bardzo negatywnym (...) My
realizujemy tylko polskie prawo”, i obraz z jednej strony przedstawiajgcy wizerunek
Norwega Andersa Breivika oraz martwego dziecka lub ptodu ludzkiego z podpisem
.lekarze” i z dopiskiem ,Wszyscy mordercy majg sie dobrze”. Pozwany P. S. na
profilu we wpisie z dnia 11 marca 2014 r. umieScit tre$¢ ,Dzieci sie nie zabija,
doktorze Mengele !” i zamies$cit pod nig fotografie pikietujgcych osob z banerem ,W
szpitalu [...] zabija sie dzieci z zespotem downa”, zas we wpisie z dnia 17 marca
2014 r. umiescit tres¢ ,Polska panstwem bezprawia: za sprzeciw na mordach
nienarodzonych — konfiskata i przestuchanie.” ,Warto w tym zwréci¢ uwage na fakt,
iz szpital [...] nie ma sobie nic do zarzucenia — na pytania zadane jego dyrekcji
przez portal [...] odpowiedziata ona suchym oS$wiadczeniem, juz nie raz
publikowanym w prasie, z ktérego w zasadzie nic konkretnego nie wynikato. Skoro
to co robig jest zgodne z prawem, to dlaczego nasytajg organy Scigania na tych,
ktorzy o tym moéwig ?”. Pod materiatami znajdujg sie komentarze ,Szpital [...] czy
[...] Aborcja®, ,Zabijanie chorych, nienarodzonych dzieci w Szpitalu [...] w [...]",
W szpitalu [...] zabijajg chore dzieci’, ,W szpitalu [...] zbijajg dzieci. Protest
obroncow zycia”, ,Nie dla tzw. aborcji w Szpitalu [...]". Podobne informacje pozwani
zamieszczali na wspottworzonym przez siebie profilu ,[...]". Uzywali réwniez
swoich indywidualnych profilbw spotecznosciowych do propagowania swojej

dziatalnosci zwigzanej z funkcjonowaniem powoda.



Poczgwszy od stycznia 2014 r. pozwani zorganizowali kilkanascie pikiet
oraz manifestacji, gtéwnie w [...] i najczesciej pod adresem, pod ktérym znajduje sie
placowka powoda. W ich trakcie pokazywano zawierajgce nazwe powoda banery o
tresci: ,W szpitalu [...] zabijajg chore dzieci”, ,\W szpitalu [...] zabijajg dzieci chore na
Downa” i zdjecia lekarzy pracujgcych u powoda zestawione z fotografiami
martwych, zakrwawionych ptodow. Przebieg pikiet i manifestacji byt przedmiotem
relacji medialnych w kraju oraz zagranicg. Tytuly informacji prasowych wskazywaty
wyraznie na to, ze ich uczestnicy protestujg przeciwko dokonywanym u powoda
zabiegom aborcji. Dyrekcja powoda otrzymywata liczne e-maile zawierajgce
sprzeciw i oburzenie wobec ,zabijania dzieci”. Kaptani Diecezji [...] w dniu 20 marca
2014 r. w swym stanowisku z apelem dyrekcji powoda i jego personelu o

.rezygnacje z dziatan przeciw zyciu i przeciw osobom je bronigcym’.

Powdd zawiadomit policje i Prokurature Rejonowg [...] oraz ztozyt przeciw
pozwanym prywatny akt oskarzenia, ktorym przed Sadem Rejonowym w [...]
zainicjowano postepowanie karne (sygn. akt X K .../14). Trzy banery antyaborcyjne
zabezpieczone w postepowaniu prokuratorskim uznano za dowody rzeczowe w
sprawie X K ../14. Dziatania prokuratury i sgdu komentowali na swym portalu
pozwani, umieszczajgc wpisy o tresci: ,Prokuratura rznie gtupa”, , Uwaga !
Prokurator inwigiluje”, ,Za prawde i obrone zycia staneli przed sgdem”, ,Obroncy
zycia przed sgad”, ,Policja aresztowata nasze bilbordy”, ,PrzeSladowani na wszelki
wypadek, nadgorliwo$c policjantow dziwi”. Dyrektor szpitala [...] w dniu 12 marca
2014 r. otrzymat anonimowy list zapowiadajgcy kontynuacje pikiet, a takze ich
organizowanie przed jego domem i domami personelu powoda i jego wiascicieli
oraz ,wytykanie palcami’ czionkéw ich rodzin. W wypowiedziach prasowych
fundaciji [...], ktérej cztonkami sg pozwani, zamieszczono wypowiedz, ze ,Naszym
ostatecznym celem jest, by w [...] zaprzestano przeprowadzania aborcji - podkresla
przedstawiciel [...]. - Jezeli to wszystko nie przyniesie efektu, to w koricu wezwiemy
do bojkotu tego szpitala; do tego, by ludzie wierzgcy nie korzystali tam nawet z
porady stomatologa.” Pozwani od lat aktywnie promujg i popierajg dziatania w celu
zmiany regulacji dotyczacej dokonywania aborcji. Uczestniczg w przygotowywaniu
projektow zmiany odpowiednich ustaw.



Sad Okregowy wskazat, ze dobra osobiste oséb prawnych podlegajg
ochronie na podstawie art. 23 i 24 w zw. z art. 43 k.c. Z mocy art. 33* k.c. odnosi
sie to takze do dbébr osobistych jednostek organizacyjnych, ktérym ustawa
przyznaje zdolnos¢ prawng. Do takich jednostek nalezg osobowe spotki handlowe,
w tym spétki jawne (art. 8 § 1 i art. 4 § 1 pkt 1 k.s.h.). Do débr osobistych oséb
prawnych nalezg dobre imie (renoma, dobra stawa), prawo do klienteli ujete jako
prawo do normalnych relacji z grupg podmiotow, ktéra w wyniku dziatah osoby
prawnej stata sie punktem odniesienia w stosunku do jej aktywnosci. Naruszeniem
dobra osobistego osoby prawnej jest zakidécenie czerpania zysku z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, co moze wigzac sie z naruszeniem jej dobrego imienia.
Ogdlnie dobre imie naruszajg takie wypowiedzi, ktére - obiektywnie oceniajgc -
narazajg osobe prawng na utrate zaufania potrzebnego do prawidtowego jej
funkcjonowania w zakresie jej zadan. W zasadzie naruszeniem dobr osobistych
osoby prawnej nie jest naruszenie takich dobr pracownikéw, wspolnikow lub
piastunow organdéw tej osoby, choé nie sg wylaczone sytuacje, w ktorych zarzut
skierowany wobec poszczegdlnych oséb fizycznych moze byé¢ tego rodzaju, ze -
obiektywnie rzecz biorgc - narusza rowniez dobre imie danej osoby prawnej.
Wypowiedz wartosciujgca (ocenna) moze prowadzi¢ do naruszenia débr osobistych,
jezeli nie ma oparcia w prawdziwym, ocenianym zdarzeniu. Tylko adekwatnosc
oceny do opisywanego prawdziwego zdarzenia uchyla bezprawno$¢ wypowiedzi,
nawet wtedy, gdy w ocenie tej znajdujg sie sformutowania naruszajgce godnosc

osobistg (dobre imie osoby prawnej).

Przyjmujac, ze art. 38 Konstytucji RP porecza ochrone zycia cztowieka,
czyli jednostki juz narodzonej, a nie tylko poczetej, Sad podkreslit,
ze dopuszczalnos¢ aborcji uregulowana jest w ustawie z dnia 7 stycznia 1993 r.
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy (Dz. U. Nr 17, poz. 78 ze zm., dalej: ,ustawa antyaborcyjna”),
ktorg placéwki medyczne majg obowigzek stosowaé. Wskazat rowniez na roznice
w definicjach dziecka zawartych w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 r.
0 Rzeczniku Praw Dziecka (Dz. U. z 2000 r., Nr 6, poz. 69 ze zm.), Konwencji Nr
103 dotyczacej ochrony macierzynstwa, przyjetej w Genewie dnia 28 czerwca
1952 r. (Dz. U. 21976 r., Nr 16, poz. 99) oraz w Konwencji o Prawach Dziecka



przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. (Dz. U. 21991 r., Nr 120, poz. 526 ze zm.). Nastepnie Sad stwierdzit,
ze stowa ,zabijanie”, ,mordowanie”, ,zabdjca” i ,morderca” przeciethemu odbiorcy
kojarzg sie z przestepstwem zabdjstwa uregulowanym w art. 148 k.k. Powotat
prawo do swobody wypowiedzi i dopuszczalnos¢ jego ograniczen w swietle art. 10
ust. 1 i 2 Europejskiej konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolnoséci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284 ze zm., dalej:
.Konwencja”), powotujgc odnosne orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka (dalej: ,Trybunat’; wyroki z dnia 21 lutego 2012 r., skarga nr 34472/07,
w sprawie Ggsior przeciwko Polsce, z dnia 15 listopada 2011 r., skarga nr
39900/06, w sprawie Orzech przeciwko Polsce, z dnia 27 marca 1996 r., skarga nr
17488/90, w sprawie Goodwin przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, z dnia 21
stycznia 1999 r.. skarga nr 29183/95, w sprawie Fressoz i Roire przeciwko Francji,
z dnia 17 grudnia 2004 r., skarga nr 49017/99, w sprawie Pedersen i Baadsgaard
przeciwko Danii, z dnia 22 pazdziernika 2007 r., skargi nr 21279/02 i 36448/02,
w sprawach Lindon, Otchakovsky-Laurens i July przeciwko Francji, z dnia 14 lutego
2008 r., skarga nr 36207/03, w sprawie Rumyana Ivanova przeciwko Bulgarii,
z dnia 11 pazdziernika 2005 r., skarga nr 74232/01, w sprawie Weigt przeciwko
Polsce). Podnidst, ze wolnos¢ stowa zagwarantowana jest rowniez w art. 14 i art.
54 Konstytucji RP, jakkolwiek z ograniczeniami wynikajgcymi z art. 31 ust. 2 i 3
Konstytucji RP. Podkreslit ponadto, ze ochrona prawna zycia prywatnego,
rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania 0 swoim zyciu rodzinnym

wynika z art. 47 Konstytucji RP.

Odnoszac te regulacje i orzecznictwo do okoliczno$ci sprawy, Sad przyjat,
ze pozwani - uzywajgc w czasie pikiet, manifestacji i innych akcji haset
wskazujgcych na to, ze powdd dopuszczat sie przestepstwa w postaci zbrodni
zabojstwa, a takze propagujgc informacje, iz w szpitalu [...] ,zabija sie dzieci” -
naruszyli dobra osobiste powoda w postaci dobrego imienia (renomy). Podkreslit,
ze - wbrew twierdzeniom pozwanych - ich akcjom nie towarzyszyty zastrzezenia, iz
powod dziata zgodnie z prawem, gdyz ich hasta nie byly opatrzone stosowng
informacjg. Uznajac, ze w powszechnym rozumieniu za ,dzieci” uwaza sie osoby co

najmniej do czasu osiggniecia petnoletniosci, wskazat, ze zarzut zabicia cztowieka,



a tym bardziej dziecka budzi zaniepokojenie zwigzane z wywotaniem u
postronnego odbiorcy takiej informacji podejrzenia, iz doszto do popetnienia czynu
niedozwolonego tak w sensie moralnym, jak i prawnym. Wedtug Sadu, dziatania
pozwanych mogty wprowadzi¢ w btad opinie spoteczng co do okolicznosci
funkcjonowania powoda. Przypadkowy obserwator pikiet i manifestacji mogt
odnie$¢ wrazenie, ze w szpitalu [...] zabija sie np. kilkuletnie dzieci lub dokonuje
nielegalnych zabiegdbw medycznych. Ma to szczegdlne znaczenie w kontekscie
powoda, ktory zajmuje sie ochrong zdrowia i u ktérego klienteli mogto powstaé
btedne przekonanie co do niskiej jakosci Swiadczonej przez niego pomocy
medycznej i podwazy¢ zaufanie jego pacjentéw. Pozwani co najmniej godzili sie
nato, ze mogg wywota¢c w opinii spotecznej mylne wyobrazenie o charakterze

I podstawach dziatalnosci powoda.

Oceniajgc kwestie bezprawnosci naruszenia dobr osobistych powoda
Sad stwierdzit, ze dopuszczalne jest uzywanie wobec danej osoby okreslen typu
,zabijac” i ,mordowac” tylko wtedy, gdy dowiedzie sie, ze rzeczywiscie popetnity
one zabodjstwo. W sprawie warunek ten nie jest spetniony, gdyz nie zapadty zadne
wyroki karne, ktore stwierdzatyby popetnienie takiego czynu przez kogokolwiek
z personelu powoda. Gdy chodzi o przeprowadzone zabiegi aborcji, to w Swietle
prawa sg one w pewnych sytuacjach dopuszczalne. Pozwani mieli Swiadomosc,
ze powdd swiadczy ustugi medyczne zgodnie z prawem, w tym zgodnie z ustawg
antyaborcyjng. Wzglad na wolnos¢ stowa i swobode wypowiedzi (art. 14 i 54
Konstytucji RP, art. 10 ust. 1 Konwencji), zwazywszy na to, ze nie sg to wartosci
absolutne i podlegajg pewnym ograniczeniom (art. 31 ust. 1 i art. 37 Konstytucji RP,
art. 10 ust. 2 Konwencji), nie uchyla bezprawnosci zachowania pozwanych,
poniewaz ochrona istotnego interesu spotecznego nie uzasadnia bezprawnych
dziatan przedsiebranych w tym celu, ale naruszajgcych dobra osobiste innych oséb.
Wyrazanie wtasnych pogladdéw nie moze odbywaé sie w sposob ponizajgcy wobec
innych oséb, ktore dziatajg legalnie i nie naruszajg prawa. Skoro powod dokonywat
legalnych zabiegéw aborcji, to nie mozna mu przypisywac¢ ocen ferowanych przez
pozwanych, ze zabijano u niego dzieci, gdyz nie mozna mowi¢ o zabojstwie
w rozumieniu Kodeksu karnego. Dziatania pozwanych miaty na celu wywotanie

niecheci lub wrecz wrogosci wobec powoda. Nie mozna ,walki” o zmiane prawa



realizowac - jak to czynili pozwani - przez bezprawne czyny skierowane przeciwko
konkretnej osobie. Brak podstaw do przyjecia, ze wolnosC¢ stowa ma wiekszg

wartos¢ w zestawieniu z ochrong dobr osobistych.

Pozwani zaskarzyli wyrok z dnia 16 pazdziernika 2014 r. apelacja,
zarzucajgc naruszenie art. 23124 § 1 k.c., art. 23 iart. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 10
Konwenciji i art. 54 Konstytucji RP oraz art. 229, art. 230 w zw. z art. 233 § 1, art.
299w zw. z art. 233 § 1, art. 233 § 1, art. 217 § 1 w zw. z art. 227 w zw. z art. 299,
art. 232, art. 227 w zw. z art. 217 § 2 i 3 k.p.c. Wniesli o zmiane zaskarzonego

wyroku przez oddalenie powddztwa w catosci.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. zmienit
zaskarzony wyrok jedynie w ten sposéb, Ze uchylit ogdlne zobowigzanie
pozwanych do zaprzestania naruszania dobr osobistych powoda, zmodyfikowat
oswiadczenie, do ztozenia ktdrego zobowigzani zostali pozwani, i ograniczyt
obowigzek jego publikacji do wydania regionalnego ,Gazety Wyborczej” (pkt | i ),
aw pozostatej czesci apelacje oddalit (pkt Ill) i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego (pkt 1V).

Powotujgc sie na pochodzenie stowa ,zabijaé” od stowa ,zabdjstwo” oraz na
stownikowe znaczenie tego ostatniego stowa, Sad Apelacyjny podzielit stanowisko
Sadu Okregowego, ze ,zabijanie” rozumiane jest powszechnie jako przestepstwo
i kontekst prawno-karny tego okreslenia jest oczywisty. Pietnujgcy charakter uzycia
tego okreslenia poteguje fakt, ze byto ono odniesione do dzieci. Sad przyjat rowniez,
ze pozwani mieli swiadomos¢ wagi postugiwania sie przez nich zarzutem
,zabijania dzieci”. Deklarowali, ze chcieli zmusi¢ powoda do zaprzestania
zabiegéw aborciji, i dobrali w tym celu jak najbardziej skuteczne $rodki, aby ich
presja odniosta pozgdany skutek. Nie ma z tego punktu widzenia znaczenia to,
ze nie zarzucali powodowi, iz jego dziatania sg niezgodne z prawem, co przyznat

petnomocnik powoda.

Sad Apelacyjny podzielit réwniez poglad Sadu  Okregowego,
ze bezprawnosci dziatan pozwanych nie uchyla wzglad na prawo do wolnosci
wypowiedzi. Podniést, ze czym innym jest wypowiadanie w sferze publicznej

iwramach toczgcej sie debaty abstrakcyjnych pogladow kwestionujgcych



dopuszczalno$¢ dokonywania zabiegébw aborcji, a czym innym zarzucanie
konkretnym podmiotom, przeprowadzajgcym takie zabiegi, zabodjstwa dzieci.
Odrzucit twierdzenie pozwanych, ze powod, wykonujgc zabiegi aborcji, powinien
liczy¢ sie z obywatelskim protestem, gdyz prowadzitoby to do obnizenia poziomu
ochrony jego dobr osobistych. Nie mozna przypisa¢ powodowi jakiejs szczegdinej
roli, poniewaz wykonuje on tylko ustugi medyczne na podstawie kontraktu
z Narodowym Funduszem Zdrowia. Z tego powodu nie musi sie on liczy¢
z nadzwyczajng krytykg swych dziatan. Poziom ochrony jego dobr osobistych nie
moze wiec by¢é odmienny od poziomu ochrony takich dobr przecietnej osoby

fizycznej lub prawnej.

Za niezasadne Sad Apelacyjny uznat rowniez zarzuty naruszenia przepisow

prawa procesowego.

Pozwani ztozyli skarge kasacyjng od wyroku z dnia 29 pazdziernika 2015 r.,
zarzucajgc naruszenie art. 23 i art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji i art.
54 ust. 1 Konstytucji RP. Wniesli o uchylenie wyroku i o przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Formutujgc zarzut naruszenia art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 10 ust. 1
Konwencji i art. 54 ust. 1 Konstytucji RP, pozwani podnieéli, ze - zaktadajgc,
iz dopuscili sie oni naruszenia dobrego imienia powoda - ich dziatanie nie bylo
bezprawne, poniewaz korzystali z prawnie dozwolonej wolnosci wyrazania

pogladdw w kwestii o niezwyktej doniostosci spoteczne;.

Jesli naruszenie débr osobistych w postaci dobrego imienia (renomy) osoby
prawnej (art. 23 w zw. z art. 43 k.c.) lub jednostki organizacyjnej wyposazonej przez
ustawe w zdolno$¢ prawng (art. 33' § 1 k.c.) ma byé wynikiem uzycia w stosunku
do tej osoby lub jednostki okreslonych stéw lub sformutowan, to warunkiem
ustalenia, ze do takiego naruszenia doszio, jest wyczerpujgce rozwazenie
znaczenia tych stow lub sformutowan, z uwzglednieniem mozliwych ich konotacji
i odniesien. W zaleznosci od tego, o jakie stowa lub sformutowania chodzi, w gre
wchodzi potrzeba uwzglednienia ich rozumienia oraz odbioru spotecznego. Trzeba

bra¢ ponadto pod uwage kontekst sytuacyjny lub rodzaj wypowiedzi, w ktorej stowa
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te lub sformutowania zostaty uzyte, i zastosowany $rodek komunikacji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2017 r., | CSK 99/16, nie publ.).

Sady obu instancji, uznaty, ze do naruszenia dobrego imienia powoda doszto
wskutek uzywania w czasie manifestacji, pikiet i innych akcji haset zawierajgcych
sformutowania méwigce o ,zabijaniu dzieci”. Powotujgc sie na stownikowe
znaczenie stowa ,zabija¢” i przyjmujgc, iz - jako pochodzace od stowa ,zabdjstwo” -
taczy sie ono z kategorig przestepstwa okreslonego w art. 148 k.k., doszty do
wniosku, ze uzywanie przez pozwanych haset mdéwigcych o ,zabijaniu dzieci”
w szpitalu [...] oznaczato stawianie przez nich powodowi zarzutu, ze popetniane
byly (sg) u niego przestepstwa w postaci zabdjstwa dzieci. Rozumowanie takie
nalezy uznac¢ za powazne uproszczenie. Nie uwzglednia ono kontekstu, w ktérym
przedmiotowe sformutowanie byto uzywane. Kontekstem tym jest organizowany
przez pozwanych sprzeciw wobec zabiegow aborciji, ktorych dokonuje sie u powoda
na podstawie oraz w granicach obowigzujgcego prawa. Bez rozwazenia tego
kontekstu nie jest mozliwe przesadzenie, czy uzywanie okreslenia mowigcego o
»zabijaniu dzieci” stanowito naruszenie dobrego imienia powoda. Sad Najwyzszy tej
kwestii nie przesgdza, lecz stwierdza, iz wniosek przyjety w tym zakresie przez
Sady obu instancji byt - bez uwzglednienia wskazanego kontekstu i rozwazenia

jego znaczenia w okolicznosciach sprawy - przedwczesny.

W wypadku, gdy naruszenie dobra osobistego nastepuje w ramach
okreslonej wypowiedzi, zbadanie, czy naruszenie to jest bezprawne, musi byc¢
dokonane przy uwzglednieniu gwarantowanego konstytucyjnie (art. 54 ust. 1
Konstytucji RP) oraz konwencyjnie (art. 10 ust. 1 Konwencji) prawa (wolnosci)
wyrazania pogladéw. Sad dokonujgc takiego badania musi wtedy -
w okolicznoéciach sprawy - rozwazy¢, czy wzglad na ochrone prawa do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, czci oraz dobrego imienia (art. 47
Konstytucji RP i art. 8 Konwencji; co do stosowania art. 8 Konwencji - w pewnych
sytuacjach — réwniez do osob prawnych por. wyrok Trybunatu z dnia 16 kwietnia
2002 r., skarga nr 37971/97, w sprawie Société Colas Est i inni przeciwko Franciji)
uzasadnia ingerencje w prawo (wolnos¢) wyrazania swoich poglgdéw (opinii),
uwzgledniajgc, ze ograniczenie tego ostatniego prawa musi mie¢ odpowiednie

uzasadnienie (por. art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 10 ust. 2 Konwencji).
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Wymaga to wywazenia obu praw w danych okolicznosciach sprawy, przy czym
wywazenie to powinno uwzgledniaé spoteczne znaczenia kwestii, do ktoérej sie
odnosi kwestionowana wypowiedz (por. wyroki Trybunatu z dnia 16 czerwca 2015 r.,
skarga nr 64569/09, w sprawie Delfi AS przeciwko Estonii, z dnia 26 listopada
2015 r., skarga nr 3690/10, w sprawie Annen przeciwko Niemcom), jak réwniez fakt,
ze nie jest wykluczone postugiwanie sie nawet drastycznymi i wywotujgcymi
kontrowersje formami ekspresji pogladéw w kwestiach o doniostym znaczeniu
spotecznym (por. wyroki Trybunatu z dnia 7 grudnia 1976 r., skarga nr 5493/72,
w sprawie Handyside przeciwko Zjednoczonemu Krolestwu, z dnia 26 listopada

2015 r., skarga nr 3690/10, w sprawie Annen przeciwko Niemcom).

Sady obu instanciji, rozwazajgc to, czy naruszenie dobrego imienia powoda,
ktérego mieli sie dopusci¢ pozwani, miato charakter bezprawny, nie dokonaty
takiego wazenia prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, czcCi
i dobrego imienia oraz prawa (wolnosci) wyrazania poglgdoéw. Arbitralnie uznaty,
ze naruszenia débr osobistych powoda nie da sie usprawiedliwi¢ korzystaniem
przez pozwanych ze swobody wypowiedzi, chociaz zajmujg oni stanowisko
w waznej kwestii spotecznej. Przedwczesnie stwierdzity tym samym, Zze naruszenie

dobrego imienia powoda byto bezprawne.

Przesadza to, ze podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 23
i 24 k.c. w zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji i art. 54 ust. 1 Konstytucji RP nalezato

uznac za uzasadniony.

Chociaz pozwani formalnie wskazali, ze zaskarzajg wyrok Sadu
Apelacyjnego w pkt I, Il i IV, pomijajac pkt Il wyroku, w ktérym oddalono -
w pozostatej] czesci - ich apelacje, to jednak — biorgc pod uwage tresé
podniesionego zarzutu - nalezato przyjac, iz zmierzajg do uchylenia wyroku takze
w tej czesci. W przeciwnym razie ich skarga kasacyjna nie mogtaby odnies¢
zamierzonego skutku, tj. umozliwi¢ Sadowi Apelacyjnemu ponownej oceny
zasadnosci zadania powoda. To zatozenie sprawito, ze zaskarzony wyrok zostat

uchylony w catosci.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398™° § 1 zd. 1 oraz art. 108 § 2 w zw.
z art. 3987 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentengii.
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